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But de la presentation

Presentier: lesiresulitatsi diine metasynthese des
recherches evaluatives dimplantation et dimpact d'un
modele novateur de pratiques professionnelles
destinees aux enfants et'a leur famille'en contexte
de precaritie realisees a ce jour afinde:
= 1)ide mieux comprendre le niveau dimplantation aihsiigue les
condifiiions: dans Fesquelles ills‘actualise;

= 2) dien apprecier lesieffets sur'les pratiques et ultimement
sur lerbien-etre des enfanits et leur famille.

Les resultats rendenii compie desimesuresia metire
eni place pouriorienter les milieux desireux de
siapproprierune fielle demarche.



Quel est ce modele
de pratfigues| proiessionnelles?
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*Department of Health, Department for Education and Employment, and Home Office. (2000). Framework for
the Assessment of Children in Need and their Families. London: The Stationery Office.




Quel esit I'esprit de ce modele?

Levaluation) la planification, I'application ettla
revision:

se cenfirent'sur llenfants:

sonti motivees par e developpement: del'enfani

reposent sur Une approche ecologique;

assurent I'egalité des chances;

incluent: la participationide lienfant et de sa fiamille;

selaborent fant'en considerant les forces quieniidentifiant
des difficultes;

se derotuleni dans Un cadre de collaboration inter
professionnelle et inter organisationnelle;

sont des processus continus;
se menent' en parallele avec diautires actionsi et services;
sont fondées sur des donneesi probantes.



Pourguoi' ce modele?

Parce que::

il'est fonde sur des dennees| probanties;

il'repond aux 41 articleside la Conveniioninirernationale
aes aroits aelenrant (CLDE)(Leveille et al., 2009);

il accorde une plus grande aftentiion, gue ne'le fait:la
CIDE et dautres modeles, aux conqmons framiliales et
envirennementalesidansilesquelles 'enfani Vit

il s'inscrif @ liintierieur diunirenouveaulintiernational des
pratigues en matiere diaide et de protiection de lienfance
et quia ce titre, illestle chef de file;

desictiudes evaluatives deiceimodele integratieurides
services| a |l'enfiance revelenti des resultats prometteurs
(Cleaver and Walker, 2004; Pithouse, 20075).



Petite histoire de ce modele

1995 = LAC (Looking arier Chilaren) pour les enfants
places. Deux dimensions : besoins developpementiaux
des enfanisi et capacites parentales.

2000 i Framework for e Assessmeri or crllarerng
Need anga Trielr Families (FACINE) pouriles enffants
ayani desibesoins addifionnels et quit demeureni dans
leur famille d'erigine. Ajout d'Une Troisieme dimension),
soiti celle des! ffacteurs familiaux et environnementaux.

2005 i CAF (Commori Assessmelit [Framework) laour
;%Ig l\ller entanisiayant besoinidiaide. Il est similaire au

2006 : ICS (Iﬂfegmfea’ Crillarens Sysien) consisiie
en l'integration informatique des systemes LAC et
FACNF dont le dernier devient le modele conceptuel.



Methode

Foullle documentaire

Criteres dinclusion des documents: :

= Etude évaluative dul FACNFouldiunide ses principesiou
composaniie
1]

s Etude evaluative du CAFen lien avec les services sociaux ouide
protection de lienfance

53 documentis retenus aux fins danalyse

= 75 7 proviennent delalittératiure grise :
Présentations|oralesidans des congres (ni= 15)
Rapportsi de recherche (ni= 11)
Résumes ou syntiheses de recherche (h=11)
Livres (ni= 2)
Actes de collogues (h = 1)
= 25 7 proviennent'de periodiques scientifiques (h =13)



Methode

Analyse de la rigueur scientifique de |laimoitie du
materiel, c.-a-d. des;

s articles scientifigues

= rapporis de recherches

= livres

= dctes de collogue

Utilisationide deux grilles
= Formulaire de gualité et de rigueur de la recherche
qualitative (Saini, 2006) pour les recherches qualitatives

= Quantitative Research Assessment Too/ (Child Care & Early
Education Research Connections, 2004) pour les recherche
quantitatives



Methode

Analyse des| resultiats des efudesievaluatives
selon les| dimensions el categories suivanies: :
s Resultats dimplantiationi(suriles pratigues
professionnelles)
Evaluationi delal sitiuation deslenfants
Planification des|intierventions
Applicaiion’desfintierventions
Revision de la sitiuationides enfants
Facteur facilitant l'implantation
Obstacle a llimplantation



Methode

s Restltats d'effets :

Proximaux
s Experiences de soutien desiparents
s Expériences d'efre en controle des parents

Intermediaires
= Pratiguesiparentales
x Milieux familial et environnemental de lfenfant

s Experiences deslenfants gui faverisent leur
developpement;

Ul¥imes
s Securite et developpement desienfants



Resultats

Qualitie desirecherches sur laguelle
repose lesi resultats :

s Recherches qualitiatives;: 50,77
Mise en garde limites



Resultats

e medele serait implante dans; 15 pays; :

Royaume Unii(Angleterre,
Pays de Galles, Ecosse et Irlande
durNord)

Irlande
France
Danemark
Finlande
INorvege
Suede

IHongrie

Rolmanie

RUsSsIe

Ukraine

Alstralie

Nouvelle Zelande
Canada (Quebec et Alberta)

Etats-Unis! (Caroline du
Nord, Floride, Maine, Missouri)



Resultats

Lesietudes analysees; portent les experiences
ad s

Royaume: Uni (n'=40)

= Angleterre ((n = 23)

= Pays de Galles (n=2)

= Angleterre ef Payside Galles (n=9)

= Ecosse (h=5)

Irlande (n = 4)

Suede (n=5)

Austiralie (n'=4)



Resultats s vue densemble

Toutes Ies.é’rudes coqsul‘rées evaluent
Iimplantation du'modele.

23| 7o evalueniti des effets proximaux du modele
quil pertent sur I'experience vecue par les
enfants ou les parents de leur Farficipa'rion a
lievaluattion, laiplanitication, I'applicationiou la
revision desjservices,

Aucune eiiide analysee n'evalue deffets
intermediaires du modele.

Aucune etude ne porte sur lievaluation dieffets
ultimes, c.-a-d. de la securitie ou d'un autre aspect;
dui developpementt de I'enfant:.



Resultiats dimplantation

Pratiques; profiessionnelles

iemesiamplement
abordes

Collaboration
interprofessionnelle et
intierorganisationnelle

ienue de dossiers

Evaluation : références aux
services sociaux el de
proftectioni et evaluation
subsequenttes

liemes foritpellabordes

Planifiication
Reévision

Application



Resultiats dimplantation

Processus diimplantation

EacHelrsaciiant: DETis Y/ 0bsTacles
Eormation

Stiructure de soufien Planification
Leadership Application
Prendrelle femps Révision

Planifier la mise en
ozuvre



Resultats deffets

Processus diimplantation

EXperience de participationides parents
EXperience de participationides familles

Experience de participationides enfants

EesimembresidedasranmillerapporieniVivirein
exXperience posiiive delces e fiaconae faire,

CelrApPOraniRavoeIPVECUNINS MOINS BeNE
eXperiencer
= semblenic cex polrtesquelsilest professionnelsioniibien
appligueNerproiecolerdimplaniaiiontdufiodele

= Niapprecientiguere ouiilideriverdiimodele:



Conclusion

On connaft plutot bien les factieurs facilitant
limplantation dudit modele ainsilgue ses defis.

On saif quiilfaugmentie la collaboration
interprofiessionnelle el organisationnelie.

On connaii laiqualite de laipremiere reponse des
services)sociaux et dell'evaluation et de la tenue des
dossiers.

On ne conndiii pas'lieffet quiil'cree sur lesi pratiques
parentales; les condifions familialesiet
environnemeniales.

Onine connait rien de sesleffets sur le' developpement
des enffants.

Deévelopper des devis/de recherches robusties.
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